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2026 m. rugséjo 2 d.
Klaipéda

Klaipédos apygardos teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséja Kristina Kakuring,
raSytinio proceso tvarka iSnagrinéjusi administracinio nusiZengimo bylg pagal

administracinén atsakomybén traukiamo asmens Neringos Bruzgytés atstovo advokato Arino

Zliobos apeliacinj skunda dél Klaipédos apylinkés teismo Klaipédos rimy 2025 m. gruodzio 1 d.

nutarties,

nustate:

I; Bylos esmé

1. Policijos departamento prie Vidaus reikaly ministerijos Keliy policijos valdybos 2-o0jo skyriaus
(toliau — ir Institucija) vyresnioji specialisté 2025 m. rugpjicio 7 d. sura$é administracinio
nusiZengimo protokola N. Bruzgytei uz tai, kad ji 2023 m. spalio 29 d. 13.20 val. kelio Klaipéda—
Liepoja (kelio ruoZe su skiriamaja juosta, desinioji pusé) 20-24 km vairavo transporto priemong
» Volkswagen®, valstybinis Nr. MPC 677, ir nustatyta vidutinj 90 km/val. greitj vir§ijo 24 km/val.
Vaziavo 114 km/val. grei€iu (jvertinus paklaidg). Vairavo transporto priemone neturédama teisés
vairuoti, kai, pasibaigus teisés vairuoti transporto priemones atémimo terminui, nejvykdé salygy
ja susigraZinti. Tokie N. Bruzgytés veiksmai jvertinti kaip paZeide Keliy eismo taisykliy,
patvirtinty Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. gruodZio 11 d. nutarimu Nr. 1950 (toliau —
ir KET), 14 ir 127 punkty nuostatas ir atitinkantys administraciniy nusiZengimy, numatyty
Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso (toliau — ir ANK) 416 straipsnio 3
dalyje ir 424 straipsnio 3 dalyje, sudéties poZymius. Policijos departamento prie Vidaus reikaly
ministerijos Keliy policijos valdybos 2-ojo skyriaus vyresnioji specialist¢ 2025 m. spalio 3 d.
priéme nutarimg Nr. 0239-ANR_N-162084-2025, kuriuo N. Bruzgytei pagal ANK 416 straipsnio
3 dalj paskyré 90 Eur bauda, pagal ANK 424 straipsnio 3 dalj — 375 Eur bauda, ir specialiosios
teisés — teisés vairuoti transporto priemones — atémimg 9 ménesiams. Vadovaudamasi ANK 38
straipsniu, paskyré N. Bruzgytei galuting administracing nuobaudg — 375 Eur baudg — ir
specialiosios teisés — teisés vairuoti transporto priemones — atémima 9 ménesiams.

. Klaipédos apylinkés teismo Klaipédos riimai 2025 m. gruodZio 1 d. nutartimi i§ dalies tenkino
administracinén atsakomybén traukiamos N. Bruzgytés atstovo advokato A. Zliobos skunda.
Teismas pakeité policijos 2025 m. spalio 3 d. nutarimg ir, pritaikes ANK 34 straipsnio 6 dalies
nuostatas, sutrumpino N. Bruzgytei pagal ANK 424 straipsnio 3 dalj paskirtos administracinio
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poveikio priemonés — teisés vairuoti transporto priemones atémimo — terming iki 1 meénesio.
Vadovaudamasis ANK 38 straipsniu, galuting baudg nutaré palikti tg pacig, administracinio
poveikio priemonés — teisés vairuoti transporto priemones atémimo — terming nustatyti 1 (vienam)
meénesiui. Kitg policijos nutarimo dalj paliko nepakeistg. Klaipédos apygardos teismas 2026 m.
vasario 2 d. nutartimi paliko Klaipédos apylinkés teismo Klaipédos rimy 2025 m. gruodzio 1 d.
nutartj nepakeistg ir administracinén atsakomybén traukiamos N. Bruzgytés atstovo advokato A.
Zliobos apeliacinio skundo netenkino, taip pat netenkino administracinén atsakomybén traukiamos
N. Bruzgytés atstovo advokato A. Zliobos pra§ymo priteisti N. Bruzgytei atstovavimo iglaidy,
patirty pirmosios ir apeliacinés instancijos teismuose, atlyginima. Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
BaudZiamuyjy byly skyriaus teiséjy atrankos kolegijos 2026 m. kovo 9 d. nutartimi administracinén
atsakomybén traukiamos N. Bruzgytés atstovo advokato A. Zliobos pra§ymas priimtas ir
administracinio nusiZengimo byla atnaujinta, o Lietuvos Auks$¢iausiojo Teismo 2026 m. liepos 20
d. nutartimi, panaikinus Klaipédos apygardos teismo 2026 m. vasario 2 d. nutartj, administracinio
nusiZengimo byla perduota nagrinéti apygardos teismui.

I1. Apeliacinio skundo ir atsiliepimo argumentai

3. Administracinén atsakomybén traukiamos N. Bruzgytés atstovas advokatas A. Zlioba apeliaciniu
skundu prafo panaikinti Klaipédos apylinkés teismo Klaipédos riimy 2025 m. gruodzio 1 d. nutartj
ir priimti naujg sprendimg — panaikinti Institucijos 2025 m. spalio 3 d. nutarimo dalj dél ANK 424
straipsnio 3 dalies taikymo ir graZinti byla policijai nagrinéti i§ naujo. Taip pat praSo priteisti N.
Bruzgytei jos bylinéjimosi iSlaidas, patirtas pirmosios ir apeliacinés instancijos teismuose.
Skundas grindZiamas $iais argumentais:

3.1. Teigiama, jog pirmosios instancijos teismas skundo argumentus jvertino netinkamai,
nevisapusiSkai ir neobjektyviai. SkundZiama nutartis yra neteiséta ir nepagrista, kadangi
teismas nepagristai motyvavo, jog byloje néra gino dél to, kad N. Bruzgyté¢ padare
administracinj nusiZzengima, numatytg ANK 424 straipsnio 3 dalyje. Skunde apylinkeés teismui
apelianté nurodé, jog policijos nutarimo dalis dél ANK 424 straipsnio 3 dalies taikymo apskritai
yra neteiséta. Teismas nepagrjstai motyvavo, jog N. Bruzgyté privaléjo susigraZinti teis¢
vairuoti transporto priemones, nes N. Bruzgytei ,lietuvi§kos™ teisés nereikalingos, ji ne tik
nenori, bet ir neprivalo jy susigraZinti, kadangi turi visame pasaulyje galiojanéig Jungtiniy
Amerikos Valstijy suteiktg teis¢ vairuoti.

3.2. Pirmosios instancijos teismas padaré nepagrjstg iSvadg, jog kitoje Salyje N. Bruzgytei i§duotas
vairuotojo pazyméjimas nesuteikia teisés vairuoti transporto priemones Lietuvoje, kol ji
nejvykdé salygy susigraZinti §ig teisg. Toks teisés taikymas ir aiSkinimas yra neteisingas ir
pazeidZia protingumo, proporcingumo, teisingumo principus. Taip taikant ir aiSkinant teise,
stinga elementarios logikos, kadangi susiklosto situacija, jog, jei ,,lietuvisky* teisiy neturi, tai
kitoje Salyje iSduotas vairuotojo pazyméjimas suteikia teis¢ vairuoti transporto priemones
Lietuvoje, o jei ,lietuvis§ky“ teisiy nesi susigraZines, tai kitoje Salyje iSduotas vairuotojo
pazyméjimas nesuteikia teisés vairuoti transporto priemones Lietuvoje.

3.3. Pirmosios instancijos teismas nustaté reik§mingg aplinkybe, jog N. Bruzgyté neZinojo apie
kursus, gyvena uZsienyje ir kartais lankosi Lietuvoje. Siuos jos teiginius paneigiandiy duomeny
byloje néra. Kitaip tariant, teismas nustaté, kad N. Bruzgyté ne vieng karta vairavo,
nezinodama, jog neturi teisés vairuoti. Nepaisant to, teismas netinkamai nusprendé, jog jos
kiekvienas vairavimas yra atskiras nusiZengimas, nors konstatavo aplinkybe, leidZiancia
atskirai uzfiksuotus vairavimo ,,neturint teisés* pazeidimus laikyti viena testine veikla, kaip tat
ir apibréziama kasacinio teismo praktikoje.

4. Policijos departamento prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos Keliy policijos
valdybos 2-0jo skyriaus vyriausiasis tyréjas Vaidas Gir$vildas atsiliepimu praso administracinén
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atsakomyben traukiamos N. Bruzgytés atstovo advokato A. Zliobos apeliacinio skundo netenkinti,
o Klaipédos apylinkés teismo Klaipédos riimy 2025 m. gruodZio 1 d. nutartj palikti nepakeists.

4.1. Byloje néra ginCo dél to, kad N. Bruzgyté nurodytu laiku vairavo transporto priemone ir
nurodytoje vietoje vir§ijo nustatytg vaziavimo greit] (ANK 416 straipsnio 3 dalis). Ginéas kilo
dél to, ar N. Bruzgyté tuo metu turéjo teisg vairuoti (ANK 424 straipsnio 3 dalis). Teisés vairuoti
atémimo terminas jai buvo nustatytas nuo 2023 m. vasario 25 d. iki 2023 m. geguzés 23 d.
Pasibaigus teisés vairuoti atémimo terminui, N. Bruzgyté teisés vairuoti nesusigrazino, t. y.
2023 m. spalio 29 d. vairavo, neturédama teisés vairuoti.

4.2. N. Bruzgytei buvo atimta teisé vairuoti, o norint vairuoti Lietuvos Respublikoje, §ig teise yra
bilitina susigraZinti teisés akty nustatyta tvarka, nepakanka turéti JAV iSduotg vairuotojo
pazyméjimg. Teismy praktikoje laikomasi nuostatos, kad asmuo, praradegs teis¢ vairuoti, pries
vairuodamas transporto priemong, visuomet turi pareigg jsitikinti, kad Sig teis¢ tinkamai
susigrazino. Kiekvienas asmuo, norintis jgyti teis¢ vairuoti transporto priemones, privalo
i§laikyti atitinkamg egzaming — teoriniy Ziniy patikrinima, j kurj jeina ir Zinios apie teisés akty
reikalavimus, keliamus eismo dalyviams. Taigi transporto priemonés vairuotojas turi Zinoti ir
draudimg vairuoti transporto priemones asmenims, neturintiems $ios teisés, ir nuostatg, kad
asmeniui, kuriam teisé vairuoti transporto priemones buvo atimta dél KET paZeidimy, §i teisé
grazinama tik jam nustatyta tvarka uzbaigus papildomg vairuotojy mokyma.

III.  Apeliacinés instancijos teismo argumentai ir i§vados

Administracinén atsakomybén traukiamos N. Bruzgytés atstovo advokato A. Zliobos apeliacinis
skundas tenkintinas, o Klaipédos apylinkeés teismo Klaipedos ramy 2025 m. gruodzio 1 d. nutartis
naikintina.

5. Apygardos teismas, nagrinédamas byla dél apeliacinio skundo, patikrina priimto nutarimo
(nutarties) administracinio nusiZengimo byloje teisétumg ir pagrijstumg (ANK 652 straipsnio 1
dalis), tadiau to nereikia suprasti kaip reikalavimo apeliacinés instancijos teismui pateikti detaly
atsakymag j kiekvieng skundo argumenta. ANK 2 straipsnio 4 dalyje numatyta, jog pagal §j kodeksa
atsako tik tas asmuo, kurio padaryta jstatymy uZdrausta veika atitinka Siame kodekse nustatytus
administracinio nusiZengimo poZymius. Administracinio nusiZzengimo byloje privalo biiti surinkta
tiek duomeny, kad pakakty padaryti motyvuotas ir pagristas iS§vadas apie administracinio
nusiZzengimo sudéties poZymiy visumos buvimg asmens veiksmuose (neveikime). Pagal ANK 569
straipsnio 1 dalj jrodymai administracinio nusiZzengimo byloje yra bet kurie jstatymy nustatyta
tvarka surinkti faktiniai duomenys, kuriais remdamiesi administracinio nusiZengimo tyrimg
atliekantys pareiginai nustato administracinio nusiZengimo padarymo fakta ir aplinkybes,
administracinén atsakomybén traukiamo asmens kalte, atsakomybe lengvinangias ir sunkinancias
aplinkybes ir kitas aplinkybes, turin¢ias reik§més bylai teisingai i§nagrinéti. Konstatuoti tam tikro
fakto buvimg ar nebuvimg galima tik remiantis byloje surinkty jrodymy visuma, o ne atskirais
jrodymais.

Dél N. Bruzgytés nubaudimo pagal ANK 424 straipsnio 3 dalj

6. Administracinén atsakomybén traukiama N. Bruzgyté ginéija byloje esanéiy duomeny vertinima,
teigia, kad ji nepagrjstai pripazinta kalta, padariusi administracinj nusiZengima, numatytag ANK
424 straipsnio 3 dalyje, ir praSo administracinio nusizengimo teiseng nutraukti. ANK 424
straipsnio 3 dalyje numatyta, jog transporto priemoniy vairavimas neturint teisés jas vairuoti ar
neturint teisés vairuoti $ios rusies transporto priemones arba transporto priemonés vairavimas, kai
vairuojan¢iam asmeniui sustabdyta teisé vairuoti transporto priemones, uztraukia bauda nuo trijy
Simty iki keturiy $imty penkiasde§imt eury. Bylos duomenimis N. Bruzgyté buvo nubausta uz tai,
kad ji 2023 m. spalio 29 d. 13.20 val. kelio Klaipéda-Liepoja (kelio ruoZe su skiriamaja juosta,
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desinioji pusé) 2024 km vairavo transporto priemong ,,Volkswagen®, valstybinis Nr. MPC 677,
ir nustatytg vidutinj 90 km/val. greitj vir§ijo 24 km/val. (vaziavo 114 km/val. grei€iu, jvertinus
paklaida), taip pat uZ tai, jog vairavo transporto priemong, neturédama teisés vairuoti, kai,
pasibaigus teisés vairuoti transporto priemones atémimo terminui, nejvykde salygu ja susigraZinti.
N. Bruzgytés nubaudimas pagal ANK 416 straipsnio 3 dalj negin¢ijamas, todél apygardos teismas
dél jo pladiau nepasisako. ANK 424 straipsnio 1, 3 dalyse jtvirtinty normy dispozicijos yra
blanketinés, todél konkredios taisyklés, kuriy pazeidimas gali uZtraukti administracing
atsakomybe, suformuluotos kituose norminiuose teisés aktuose. Draudimas vairuoti motoring
transporto priemone asmenims, neturintiems $ios teisés, jtvirtintas Saugaus eismo automobiliy
keliais jstatymo 13 straipsnio 1 dalyje bei Keliy eismo taisykliy 14 punkte.

7. Pagal Saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo (toliau — ir SEAKI) 22 straipsnio 1 dalies
nuostatas, Lietuvos Respublikoje gyvenantiems asmenims teis€ vairuoti motorines transporto
priemones ar jy junginius su priekabomis, traktorius, savaeiges mas$inas, i§skyrus §io straipsnio 11
dalyje nustatytg atvejj (teis¢ vairuoti karinei jrangai priskiriamas taktines ir logistines transporto
priemones ar jy junginius su priekabomis), suteikiama ne jaunesniems kaip Siame jstatyme
nustatyto amziaus asmenims, kuriy sveikatos biiklé yra tinkama vairuoti tam tikros kategorijos
motoring transporto priemone, traktoriy, savaeige masing, mokantiems KET, i$manantiems kitus
teisés aktus, reglamentuojandius keliy eismg, mokantiems vairuoti, nustatyta tvarka islaikiusiems
egzaminus ir turintiems vairuotojo paZymeéjimg. Teisés vairuoti atémimo pagrindai bei $ios teisés
graZinimo sglygos nustatyti SEAK] 24 straipsnyje. Antai, asmeniui, kuriam teisé vairuoti
transporto priemones buvo atimta dél KET paZeidimuy, $i teisé graZzinama tik jam nustatyta tvarka
uzbaigus papildoma vairuotojy mokymga (straipsnio 3 dalis); asmeniui, i§ kurio pagal jstatymus
teisé vairuoti transporto priemones buvo atimta dél teisés pazeidimo padarymo vieniems metams
ir ilgiau, teisé vairuoti transporto priemones gragzinama tik pasibaigus $ios teisés atémimo laikui ir
baigus papildomg vairuotojy mokyma bei perlaikius vairavimo egzamina, iSskyrus asmenj, kuriam
teisé vairuoti transporto priemones buvo atimta uz tai, kad jis padaré teisés paZeidima, bidamas
neblaivus arba apsvaiges nuo narkotiniy, psichotropiniy ar kity psichikag veikianc¢iy medziagy
(straipsnio 4 dalis). Asmeniui, i§ kurio pagal jstatymus teisé vairuoti transporto priemones buvo
atimta uz tai, kad jis padaré teisés paZeidima, bidamas neblaivus arba apsvaiges nuo narkotiniy,
psichotropiniy ar kity psichikg veikianéiy medZiagy, teisé vairuoti transporto priemones graZinama
tik pasibaigus $ios teisés atémimo laikui, Vyriausybés ar jos jgaliotos institucijos nustatyta tvarka
po medicininés ir $vietéjiskos atestacijos, baigus vairavimo esant neblaiviam prevencijos
programa, papildoma vairuotojy mokyma ir perlaikius vairavimo egzaming. Reikalavimas baigti
vairavimo esant neblaiviam prevencijos programg netaikomas, jeigu asmeniui nepaskirta
administracinio poveikio priemoné — draudimas vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti
antialkoholiniai variklio uZraktai. Reikalavimas perlaikyti vairavimo egzaming netaikomas, jeigu
deél Sioje dalyje nurodyto teisés pazeidimo padarymo teisé vairuoti transporto priemones buvo
atimta trumpesniam negu vieni metai laikui (straipsnio 5 dalis).

8. Asmenys, vairave transporto priemong, nors §ios teisés atémimo terminas ir yra pasibaiges, taciau
atitinkamai nejvykde $iy papildomy salygy, ANK 424 straipsnio 3 dalies straipsnio prasme laikomi
neturindiais teisés vairuoti transporto priemone. Vis délto $iai taisyklei egzistuoja jstatymu
nustatytos i§lygos, susijusios su tarptautiniy konvencijy bei Europos Sagjungos direktyvy nuostaty
del tarptautiniy bei kitoje Salyje iSduoty vairuotojo pazyméjimy pripaZinimo jtvirtinimu
nacionalinéje teiséje. SEAK] 2 straipsnio 93 punkte nustatyta, kad asmens teis¢ vairuoti tam tikros
kategorijos motoring transporto priemong (motorines transporto priemones) patvirtina teisés akty
nustatyta tvarka i§duotas vairuotojo pazymeéjimas. Pakeitus Sio jstatymo 13 straipsnio 9 dalies
nuostatas, jsigaliojusias 2022 m. lapkri¢io 1 d., buvo nustatyta, kad Lietuvos Respublikoje iSduoto
vairuotojo paZymeéjimo nereikia turéti asmenims, turintiems Europos Sgjungos valstybése narése ir
Europos laisvosios prekybos asociacijos $alyse i§duotus galiojandius vairuotojo pazyméjimus. 1926
mety ParyZiaus konvencijos dél automobiliy eismo, 1949 mety Zenevos konvencijos dél keliy
eismo ir 1968 mety Vienos konvencijos dél keliy eismo susitarian¢iyjy Saliy iSduoti ir Siy



konvencijy reikalavimus atitinkantys nacionaliniai ir tarptautiniai vairuotojo paZyméjimai Lietuvos
Respublikoje galioja, jeigu jy turétojas néra nuolatinis Lietuvos Respublikos gyventojas, o tapus
nuolatiniu Lietuvos Respublikos gyventoju — ne ilgiau kaip $esis ménesius nuo nuolatinio Lietuvos
Respublikos gyventojo statuso jgijimo. Sie uZsienio valstybése iSduoti vairuotojo paZyméjimai
nepripazjstami, jeigu jy turétojai néra sukake $io jstatymo nustatyto amZiaus arba jeigu vairuotojo
pazymeéjimai buvo i8duoti asmenims, kuriems atimta teisé vairuoti transporto priemones ar kurie
teisés paZeidimo, uz kurj atimta teisé vairuoti transporto priemones, padarymo metu biidami
nuolatiniais Lietuvos Respublikos gyventojais ar turédami leidima laikinai gyventi Lietuvos
Respublikoje §io jstatymo 24 straipsnyje nustatyta tvarka nesusigraZino teisés vairuoti transporto
priemone po to, kai ji buvo atimta. Be to, nepripaZjstami vairuotojo paZyméjimai, i§duoti asmenims,
kuriems vairuotojo pazymeéjimo galiojimas yra apribotas, sustabdytas ar vairuotojo paZymeéjimas
atimtas jj i§davusioje valstybéje.

9. Naujos redakcijos SEAK] 24 straipsnio ir 13 straipsnio 9 dalies nuostaty santykis jstatyme néra
atskleistas pakankamai aiskiai, ta¢iau i§ jstatymo pakeitimo projekto aiSkinamojo rasto matyti, kad
pakeitimais, jsigaliojusiais 2022 m. lapkridio 1 d., be kita ko, patikslintos SEAKT nuostatos, siekiant
uztikrinti, kad pagal Lietuvos Respublikos nacionalinius teisés aktus i§ ne Lietuvos Respublikos
gyventojy nebiity reikalaujama jvykdyti papildomas salygas, susijusias su Lietuvos Respublikoje
atimtos teisés vairuoti transporto priemones grazinimu, tam, kad pasibaigus teisés vairuoti atémimo
terminui biity pripaZjstamas uZsienyje i§duotas vairuotojo pazyméjimas. Taigi, sisteminiu bei
teleologiniu biidu aiSkinant galiojanéias minéto jstatymo nuostatas, asmeniui, kuris nuolat gyvena
uzsienyje ir turi 1) Europos Sgjungos valstybése narése ir Europos laisvosios prekybos asociacijos
Salyse i8duotus galiojanius vairuotojo pazymeéjimus, 2) 1926 mety ParyZiaus konvencijos dél
automobiliy eismo, 1949 mety Zenevos konvencijos dél keliy eismo ir 1968 mety Vienos
konvencijos dél keliy eismo susitarian¢iyjy $aliy iSduotus ir §iy konvencijy reikalavimus
atitinkand&ius nacionalinius ir tarptautinius vairuotojo pazyméjimus, o tapus nuolatiniu Lietuvos
Respublikos gyventoju — ne ilgiau kaip Se$is ménesius nuo nuolatinio Lietuvos Respublikos
gyventojo statuso jgijimo, pasibaigus teisés vairuoti transporto priemong¢ atémimo terminui,
netaikomos papildomos salygos, nustatytos SEAK] 24 straipsnyje, kad buty grazinta Lietuvos
Respublikoje atimta teisé vairuoti transporto priemones. Taéiau tai netaikytina asmenims, kurie
teisés paZeidimo, uz kurj atimta teisé vairuoti transporto priemones, padarymo metu buvo
nuolatiniais Lietuvos Respublikos gyventojais ar turéjo leidimg laikinai gyventi Lietuvos
Respublikoje. Be to, ANK 424 straipsnio 3 dalies prasme neturinéiais teisés vairuoti transporto
priemone laikytini minéty vairuotojy pazyméjimy turétojai, kurie néra sukake SEAK] nustatyto
atitinkamo amZiaus, taip pat jeigu vairuotojo paZymejimai buvo iSduoti asmenims, kuriems atimta
teisé vairuoti transporto priemones. Nelaikytini turingiais teis¢ vairuoti transporto priemong ir tie
asmenys, Kuriems vairuotojo pazyméjimo galiojimas yra apribotas, sustabdytas ar vairuotojo
pazyméjimas atimtas jj iSdavusioje valstybéje.

10. Nagrinéjamoje byloje N. Bruzgytei suralytas administracinio nusiZengimo protokolas ir ji
nubausta pagal ANK 424 straipsnio 3 dalj uZ tai, kad vairavo transporto priemong, neturédama
teisés vairuoti, kai, pasibaigus teisés vairuoti transporto priemones atémimo terminui, nejvykdé
sglygy ja susigraZinti. Batina pazyméti, jog Policijos departamento prie Lietuvos Respublikos
vidaus reikaly ministerijos Keliy policijos valdybos 2-ojo skyriaus vyriausioji tyréja AuSra
Gubaryte-Girgzdé Klaipédos apygardos teismui pateiké papildomus duomenis, jog N. Bruzgytei
Lietuvos Respublikoje 1996 m. spalio 17 d. buvo i§duotas vairuotojo pazyméjimas Nr1. JA011745,
suteikiantis teise¢ vairuoti B kategorijos transporto priemones, tadiau i§ Administraciniy
nusiZzengimy registro duomeny yra matyti, kad Sis vairuotojo paZyméjimas nebegalioja. Butina
atkreipti démesj, jog N. Bruzgyté administracinio nusiZengimo padarymo metu pareigiinams
pateiké Jungtinése Amerikos Valstijose 2022 m. birzelio 1 d. (t. y. dar iki administracinio
nusizengimo padarymo) i§duotg vairuotojo paZymejima Nr. B623-620-76-672-1. Sis pazyméjimas
Administraciniy nusiZengimy registre buvo registruotas dar 2023 m. vasario 18 d. Sie duomenys
patvirtina, jog administracinio nusizengimo padarymo metu 2023 m. spalio 29 d. N. Bruzgyté
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galiojandio vairuoto paZzymeéjimo, i§duoto Lietuvos Respublikoje neturéjo, o tur¢jo tik galiojant]
vairuotojo pazymeéjimg, i§duotg Jungtinése Amerikos Valstijose (bylos duomenys nepatvirtina
prieSingai, t. y. nesama duomeny, jog $is paZyméjimas negalioty). Papildomai paZymeétina, jog dél
padaryto administracinio nusiZengimo N. Bruzgytei teisé vairuoti transporto priemones buvo atimta
nuo 2023 m. vasario 25 d. iki 2023 m. geguzés 24 d. (3 ménesiams), o tai reiSkia, kad 2023 m.
spalio 29 d. administracinio nusiZzengimo padarymo metu N. Bruzgytei teisés vairuoti transporto
priemones atémimo terminas jau buvo pasibaiges.

11. Bylos medZiagoje esantys duomenys patvirtina, jog, nors N. Bruzgyté ir yra Lietuvos Respublikos
pilieté, tac¢iau Lietuvoje nuolat negyvena, i§ Lietuvos yra i§vykusi nuo 2012 m. liepos 25 d.
Jungtinés Karalystés vidaus reikaly ministerijos 2019 m. liepos 10 d. rastas patvirtina, jog N.
Bruzgytés pra§ymas dél jtraukimo j Nuolatinio gyventojo statuso suteikimo ES pilie¢iams
programa buvo patenkintas ir N. Bruzgytei suteiktas leidimas nuolat gyventi Jungtingje Karalystéje,
t. y. N. Bruzgytei suteiktas nuolatinio gyventojo statusas. Be to, N. Bruzgytés atstovas advokatas
A. Zlioba Klaipédos apygardos teismui pateiké duomenis — Jungtinés Karalystés savivaldybes
mokeséio 2025/2026 m. ataskaitg, kuri papildomai ir aktualiu laikotarpiu patvirtina, kad N.
Bruzgyté yra Jungtinés Karalystés rezidenté ir nuolat joje gyvena. Visi §ie duomenys leidZia daryti
i§vada, kad nagrinéjamu atveju gali biiti taikoma SEAK] 13 straipsnio 9 dalies nuostata, numatanti,
jog ,,1926 mety ParyZiaus konvencijos deél automobiliy eismo, 1949 mety Zenevos konvencijos del
keliy eismo ir 1968 mety Vienos konvencijos del keliy eismo susitarianciyjy Saliy iSduoti ir Siy
konvencijy reikalavimus atitinkantys nacionaliniai ir tarptautiniai vairuotojo pazyméjimai Lietuvos
Respublikoje galioja, jeigu jy turétojas néra nuolatinis Lietuvos Respublikos gyventojas®, kadangi
N. Bruzgyté néra nuolatiné Lietuvos Respublikos gyventoja, turi JAV i8duotg vairuotojo
paZymeéjima, o JAV yra ratifikavusi 1949 mety Zenevos konvencija dél keliy eismo, be to, &is
paZzyméjimas buvo iSduotas dar iki administracinio nusiZengimo padarymo, N. Bruzgyté yra
sulaukusi amziaus, nuo kurio galima Lietuvoje jgyti teise vairuoti transporto priemones, bylos
medZiagoje nesama duomeny, jog JAV i§duoto vairuotojo paZyméjimo galiojimas yra apribotas,
sustabdytas ar vairuotojo pazyméjimas yra atimtas.

12. Jvertinus visa tai, kas buvo aptarta, galima daryti i§vadg, jog N. Bruzgytés veiksmuose 2023 m.
spalio 29 d. nebuvo ANK 424 straipsnio 3 dalyje numatyto administracinio nusiZengimo sudéties,
t. y. tuo metu N. Bruzgyté turéjo galiojantj Jungtinése Amerikos Valstijose iSduotg vairuotojo
paZzyméjima, kuris suteiké teisg vairuoti transporto priemones ir Lietuvoje, o Lietuvoje paskirtas
teisés vairuoti atémimas jau buvo pasibaiges. Pagal aptarta galiojant] teisinj reglamentavima,
pasibaigus teisés vairuoti transporto priemones atémimo terminui, N. Bruzgyté neturéjo pareigos
igyti Lietuvoje i§duoto vairuotojo paZyméjimo, t. y. tam, kad galéty vairuoti transporto priemones,
jai nereikéjo atlikti papildomy veiksmy. Sutiktina su administracinén atsakomybén traukiamo
asmens atstovo argumentais, jog prieSingas jstatymy aiSkinimas reiks$ty, kad, jei asmuo neturéjo
Lietuvoje iSduoto vairuotojo pazyméjimo, tai kitoje $alyje i§duotas vairuotojo pazyméjimas suteikia
teise vairuoti transporto priemones Lietuvoje, o jei asmuo Lietuvoje i§duoto vairuotojo paZyméjimo
néra susigraZings, tai kitoje Salyje iSduotas vairuotojo paZyméjimas nesuteikia teisés vairuoti
transporto priemones Lietuvoje. Toks ai$kinimas prie§tarauty protingumo, proporcingumo ir
teisingumo principams. Nustacius, jog N. Bruzgytés veiksmuose néra visy ANK 424 straipsnio 3
dalyje numatyto administracinio nusiZengimo sudéties poZymiy, t. y. teis¢ vairuoti 2023 m. spalio
29 d. ji turéjo, administracinio nusiZengimo teisena nutraukiama (ANK 565! straipsnio 1 punktas).

Dél proceso islaidy priteisimo

13. Advokatas A. Zlioba apeliaciniame skunde taip pat yra i§déstes prasyma N. Bruzgytei priteisti jos
patirtas bylingjimosi iSlaidas abiejy instancijy teismuose. 2025 m. spalio 10 d. mokéjimo
nurodymas Nr. KN964730, 2025 m. spalio 20 d. mokéjimo nurodymas Nr. KN964735 ir 2025 m.
spalio 10 d. sgskaita faktira serija AZ Nr. 985 patvirtina, jog N. Bruzgyté advokatui A. Zliobai uz
teisines paslaugas, nagrinéjant administracinio nusiZengimo byla pirmosios instancijos teisme,
sumokéjo 1 000 Eur. 2026 m. rugpjii¢io 3 d. mokéjimo nurodymas Nr. KN964764 ir 2026 m.
rugpjiidio 3 d. saskaita faktiira serija AZ Nr. 1023 patvirtina, jog N. Bruzgyté advokatui A. Zliobai
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uz teisines paslaugas, nagrinéjant administracinio nusiZengimo bylg apeliacinés instancijos teisme,
sumokéjo 700 Eur.

13.1. Administraciniy nusizengimy byly nagringjimo teisme iSlaidy atlyginimo klausima
reglamentuoja ANK 666 straipsnis. Aptariamo straipsnio pirma dalis numato, kad
administraciniy nusiZzengimy byly nagrinéjimo teisme iSlaidoms atlyginti mutatis mutandis
taikomos BaudZiamojo proceso kodekso nuostatos. To paties straipsnio antroje dalyje nurodyta,
kad, kai asmeniui administracinio nusiZengimo teisena nutraukta pagal o kodekso 565!
straipsnio 1 punktg, Sio asmens i§laidos advokato ar advokato padéjéjo, kuris dalyvavo byloje
kaip asmens jgaliotas atstovas, paslaugoms apmokéti atlyginamos i§ valstybés, savivaldybés
arba i§ valstybés ar savivaldybés biudzety neislaikomo subjekto 168y mutatis mutandis taikant
Baudziamojo proceso kodekso nuostatas. Pagal Lietuvos Auk$¢iausiojo Teismo praktika,
sprendZiant klausimg dél iSlaidy atlyginimo uz teising advokato pagalba, atsiZvelgiama j
administracinio nusizengimo bylos apimtj, jos faktinj ir teisinj sudétinguma, teisinés pagalbos
teikimo pastovumg ir pobldj, tikétinai skirtag darbo laikg, bylos rezultatg, i§laidy biitinuma ir
pagristuma, protingumo bei saziningumo principus (Lietuvos Auks$éiausiojo Teismo nutartis
administracinio nusiZengimo byloje Nr. 2AT-7-5-303/2021). Nors nagrinéjamu atveju N.
Bruzgytei néra visiSkai nutraukiama administracinio nusiZengimo teisena, kadangi jos
nubaudimas pagal ANK 416 straipsnio 3 dalj paliekamas galioti, ta¢iau administracinio
nusiZzengimo teisena pagal ANK 424 straipsnio 3 dalj nutraukiama, o baitent dél nubaudimo pagal
minimg jstatymo normg ir buvo kiles ginéas, kuris tokia apimtimi ir buvo sprendZiamas teisme.
Taigi nagringjamu atveju yra pagrindas spresti dél bylinéjimosi i§laidy atlyginimo N. Bruzgytei.

13.2. Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2022 m. balandZio 29 d. jsakymu Nr. 1R-184
patvirtintos Rekomendacijos dél baudZiamosiose ir administraciniy nusiZengimy bylose
atlygintiny iSlaidy advokato ar advokato padéjéjo suteiktoms paslaugoms apmokéti nustatymo
(toliau — ir Rekomendacijos) (TAR, 2022 m. balandzio 29 d., Nr. 2022-08998; aktuali akto
redakcija, galiojanti nuo 2024 m. liepos 19 d.). I$laidos uz advokato, kuris administracinio
nusiZengimo byloje dalyvavo kaip asmens jgaliotas atstovas, suteiktas teisines paslaugas
atlyginamos, jeigu administracinio nusizengimo teisena dél atstovaujamojo nutraukta pagal
ANK 565! straipsnio 1 punkta (Rekomendacijy 2 punktas). Rekomenduojamas maksimalus
administraciniy nusiZzengimy bylose atlygintiny i$laidy dydis apskaiéiuojamas taikant nustatyta
koeficient, kurio pagrindas yra Lietuvos statistikos departamento skelbiamas uZpraeito
ketvir¢io vidutinis ménesinis darbo uZmokestis (bruto) Salies iikyje (neskaitant individualiy
imoniy). (Rekomendacijy 9 punktas). Rekomendacijy 12 punkte nustatyta, kad administraciniy
nusiZzengimy bylose atlygintiny i§laidy rekomenduojamas maksimalus dydis yra: uz skundo dél
ne teismo tvarka priimto nutarimo administracinio nusiZzengimo byloje parengimg — 0,4; (12.1
papunktis); uZ apeliacinio skundo, jeigu advokatas atstovavo asmeniui pirmosios instancijos
teisme, parengimg — 1,7 (12.3 papunktis); uz vieng teisiniy konsultacijy, atstovimo teisme,
pasirengimo teismo posédZiui valandg — 0,1 (12.7 papunktis).

13.3. Nutartis Sioje byloje priimama trecig mety ketvirtj, todél i§laidy uz advokato suteiktas teisines
paslaugas skai¢iavimui yra taikomas pirmo mety ketvir¢io vidutinis ménesinis darbo uZmokestis
(bruto) Salies Gikyje (neskaitant individualiy jmoniy) — 2 554,2 Eur. Atsizvelgiant j nurodytg
teisinj reguliavima atlygintiny ilaidy dydis apskai&iuojamas taip: skundo dél ne teismo tvarka
priimto nutarimo administracinio nusiZengimo byloje parengimas—1 021,68 Eur (2 554,2 x 0,4);
apeliacinio skundo parengimas — 4 342,14 Eur (2 554,2 x1,7). Taigi matyti, kad N. Bruzgytés
sumokéta 1 000 Eur suma, skirta atlyginti uz suteiktas advokato paslaugas, nagrinéjant
administracinio nusiZzengimo bylg pirmosios instancijos teisme, ir sumokéta 700 Eur suma, skirta
atlyginti uZz suteiktas advokato paslaugas, nagringjant administracinio nusiZengimo bylg
apeliacinés instancijos teisme, nevir§ija maksimalaus dydZio pagal Rekomendacijas. Taigi 1 700
Eur bylinéjimosi i§laidy suma priteistina i§ valstybés.

14. N. Bruzgytés atstovas advokatas A. Zlioba taip pat pra$é priteisti i$laidas, patirtas uZ Jungtinés
Karalystés savivaldybés mokeséio 2025/2026 m. ataskaitos vertimg. Prie bylos medZiagos pridéta



saskaita faktiira ir mokéjimo iSraSo kopija patvirtina, jog uZ vertima buvo sumokéta 15 Eur.
Pazymétina, jog $is vertimas buvo atliktas administracinén atsakomybén traukiamo asmens ir jo
atstovo iniciatyva, o ne jpareigojus teismui. Veriami buvo papildomi dokumentai, grindZiant
administracinén atsakomybén traukiamo asmens pozicijg, o ne dokumentai, kurie yra biitini pateikti
teismui pagal jstatymo. Kadangi dokumenty pateikimas ir jy vertimas nagrinéjamu atveju buvo
administracinén atsakomybén traukiamo asmens ir jo atstovo pasirinkta opcija, bet ne btinybeé,
numatyta teisés aktuose, dél vertimo patirtos i§laidos nepriteistinos.

Teiséja, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZengimy kodekso 653
straipsnio 1 dalies 2 punktu,

nutaria:

panaikinti Klaipédos apylinkés teismo Klaipédos rimy 2025 m. gruodzio 1 d. nutartj ir
administracinio nusiZzengimo teiseng pagal Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZengimy
kodekso 424 straipsnio 3 dalj Neringai Bruzgytei nutraukti.

Vadovaujantis Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso 666 straipsnio 2
dalimi, Neringai Bruzgytei priteisti i§ valstybés 1 700 Eur bylinéjimosi ilaidy atlyginimg advokato
paslaugoms apmokeéti.

Nutarimas jsiteiséja jo priémimo dieng ir yra nesku;%iiamas.

Teiseja Kristina Kakuriné



